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Eesti Metsa Abiks kommentaarid MAK2030 koostamise ettepanekule v2
taiendustega

1. Arengukava koostamise vajaduse pohjendus ja eesmiirk

* ,Metsanduse arengukava koostamise protsessi eesmérk on saavutada voimalikult
laiapohjaline kokkulepe metsade jatkusuutliku arengu/majandamisemetsanduse
suunamiseks, arvestades nii rahvusvahelisi kohustusi kui Eesti sotsiaalseid,
majanduslikke, keskkonnakaitselisiokoloogilisi ja kultuurilisi aspekte ning
biomajanduse strateegilise arendamise vajadust.*

Leiame, et ,,biomajanduse strateegilise arendamise vajadus® kaetakse metsanduse kontekstis
juba majanduslike aspektide dra mirkimisega. Lopuks on arengukava strateegiline dokument ja
strateegiliselt on tarvis arendada nii metsakaitset, jarelevalvet kui kultuuri, seega on
,biomajanduse strateegiline arendamine* liiane rohutus.

* ,,Arengukava koostamine peab olema avatud, teadmistepdhine, voimalikult paljusid
osapooli kaasav ja tasakaalukas.*

Siin on sona ,,tasakaalukas‘ voib-olla vales kohas vo6i valesti valitud. EKSS iitleb, et antud sona
tdhendab ,,ennast valitsev, rahulik, 1dbimdeldud®. Peaks olema iseenesestmoistetav, et me
iiritame riikliku tdhtsusega dokumenti koostada hoolikalt ning proovime selle juures mitte
endast vélja minna. V3imalik, et siin on tegelikult mdeldud ,,tasakaalustatud* voi ,,erinevate
huvigruppide vahel tasakaalustatud*.

Uhtlasi oleks hea lihtedokumendis tipsustada, millist sd#stva arengu mudelit antud arengukava
koostamisel rakendatakse — kas sektordiagrammi laadset, kus kultuur, keskkond, sotsiaal, ja
majandus on enam-vihem vordse kaaluga, voi kontsentriliste ringidega mudelit, kus keskkond
on primaarne, ithiskond toimib keskkonna seatud piirides ja majandus omakorda iihiskonna
seatud piirides. Viimane on sddstva arengu eesmérkidele vastavam mudel, kuna siistva arengu
eesmairki — seda, et jareltulevad pdlved ei peaks elama halvemini, kui meie pdlvkond — ei ole
voimalik saavutada juhul, kui looduskeskkonda oluliselt kahjustatakse.

* ,Metsade kasutamine on vdimalikult mitmekiilgne, vastab iihiskonna ootustele ja
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vajadustele, aitab leevendada ja kohaneda kliimamuutustega ning tagab sotsiaalselt
tasakaalustatud elu- ja majanduskeskkonna ning metsadkosiisteemide soodsa seisundi.*

Peaks olema, et ,,aitab leevendada kliimamuutusi ja nendega kohaneda®, muidu on lause
vigane, metsade kasutamine aitaks siis leevendada midagi ebaselget.

Samuti oleks hea, kui defineeritaks tépselt ja mdddetava suurusena, mida tihendab
,metsadkosiisteemide soodne seisund®, et kindlal ajahetkel oleks vdimalik méiirata, kas
iildeesméirk on saavutatud voi on sellest korvale kaldutud.

» ,Kaasaegne haridussiisteem ja metsateadus, samuti selgelt mdistetav ja avalikkusele
kergelt kéttesaadav metsanduslik teave suurendavad iihiskonna teadlikkust ja
kujundavad hoiakuid jitkusuutliku metsanduse suunas ning tagavad puidu maksimaalse
véddrindamise ja kodigi metsaga seotud hiivede targa kasutuse.*

Kirjutaksime ,,metsateaduse* asemel ,,metsa késitlevad teadused®, sest metsateadus ei ole
16puks ainuke metsa puudutav teadus. Ka metsadkoloogia puudutab metsa ning
metsateadusesse ei ole teiste distsipliinide saavutusi seni veel viga pdhjalikult integreeritud.
Samuti tekitas EMA liikmetes kiisimusi ,,puidu maksimaalse viddrindamise* esiletdstmine teiste
metsa hiivede juures. Leiame, et kliima ja dkosiisteemid peaksid olema vihemalt samaviirselt
esile toodud. Alternatiivina voib ,,puidu maksimaalse vddrindamise* maha votta.

Ka leiame, et ,,puidu vddrindamise* definitsioon peaks vadritimdistmiste dra hoidmiseks
paremini lahti seletatama. Eelkdige vajab tapsustamist, kas seda tuleb mdista
puhtmajanduslikus mdttes voi ka teisi puidukasutuse aspekte silmas pidades.

2. Olukorra analiiiis

»Metsade puidulise ja mittepuidulise kasutamise tdhustamine, sh kliimamuutustega
kohanemisel ja leevendamisel,

Jéllegi -- peaks olema ,,nende leevendamisel*

* ,,Vajakute tdielikul katmisel tagatakse koikides metsatiiiipides range kaitse ulatuses, mis
loob eeldused koigi Eesti metsaliikide sdilimiseks ja metsade elurikkuse kasvuks.*

Sellest lausest voib jadda mulje nagu range kaitse vajakute katmisega tagataks téielikult koigi
Eesti metsaliikide sdilimine ja nende elurikkuse kasv, aga selline vdide ei oleks korrektne.
Liigikaitse perspektiivist tuleb Eesti metsi vaadelda tervikuna ning ka osana maailmametsast.
Majandusmetsades majandamise méér ning viis avaldab olulist mdju metsaelustikule
(meenutagem ka dkoloogia tooriihmas vanade haavikute elustiku olukorra analiiiisi), mida ei
saa jétta arvesse votmata (muudes maades, nditeks Saksamaal, on tdhendatud ka
pollumajandusmiirkide moju looduskaitsealade elustikule).

Ilmselt peaks ala pdhjalikult tundev spetsialist uurima, mida rangelt kaitstavad alad tipselt
tagavad ja mida mitte.

Piistitatud EELDUS ei tdhenda veel seda, et range kaitse vajakute katmine ka tegelikkuses
TAGAB metsaliikide sédilimise ja metsade elurikkuse kasvu. Sellisel juhul peaks ehk
tdpsustama, mis tépselt tingib vajaduse selliste kaitsemeetmete jarele ja miks on praegu
tekkinud olukord, et igasugune majandusmets on liikide seisukohalt liiga intensiivse inimmdju
objekt. Praegune sonastus kisitleb liigintensiivset inimdju metsas kui antust voi normaalsust.



* Majandatavad metsad toodavad seetdttu vihem tulu ning Eestil tervikuna jééb
kasutamata tdiendav voimalus fossiilsete materjalide asendamiseks lébi taastuvressursi
kasutamise.

Fossiilsete materjalide asendamine biokiitustega on teema, mille osas esineb vastuolu nagu
ka Paavo Kaimre 14. juuni arengukava alusuuringu tutvustamises vélja toi. Biokiituste korge,
tihtilugu fossiilkiitustest kdrgem siisinikuheide' viitab sellele, et kliima perspektiivist me ei
peaks sellega sugugi sellises mahus tegelema, nagu me seni tegelenud oleme. Korduvalt on
viidatud ka sellele, et Euroopa Liidu taastuvenergia direktiiv on selles osas vigane ning EL-i
kliimaeesmérke kahjustav. Samas olevat Eesti votnud kohustuse biokiituste osakaalu tosta.

Meie arvates tuleks arengukava raames tipselt kokku leppida, milline peaks olema Eesti riigi
suhtumine bioenergiasse. EMA hinnangul peaks Eesti praeguste arengute valguses bioenergia
suhtes viga ettevaatliku hoiaku votma. Ka td0stuse seisukohast on tegu olulise kiisimusega,
kuna me tegutseme piiratud ressursside raames ja LULUCF-maéirus langetab Eesti raiemahtu
monevorra. Lisaks on mitmed arengukava osapooled darmiselt huvitatud sellest, et raiemahud
langeksid veelgi enam. Selles olukorras muutub ddrmiselt oluliseks kiisimus, kas paar miljonit
tihumeetrit kohalikku puitu pdletatakse voi valmistatakse sellest muid, siisinikku pikaks ajaks
salvestavaid kestvustooteid. EMA hinnangul tuleks Eestis bioenergiale seada Euroopa Liidu
standardist korgemad sddstlikkuse kriteeriumid — see on voimalik — ning ldhtuda selles néiteks
briti uurimiskeskuse Forest Research selleaastasest raportist.

Paneme ette sOnastada taastuvenergia probleem eraldi probleemina ning eemaldada mujalt
arengukava koostamise ettepanekust kdik kindlat kdneviisi kasutavad viited taastuvenergiale
kuni vastav kokkulepe on saavutatud. Juhul, kui antud viite puhul raédgitakse ldinud arengukava
sisust ja selle tditmisest, siis saab lisada mérke, et teadusringkonnad vaidlustavad
bioenergeetikat jarjest tungivamalt. Euroopa tasandil on ka juba paberi- ja puidukiutddstuste
lobiorganisatsioon antud teema tdstatanud.’

» Hetkel kasutatav arvestusmetoodika ei arvesta piisavalt Eesti ja teiste metsarikaste
riikide eripdradega.

Siinkohal vajab tépsustamist, milliste ,,Eesti ja teiste metsarikaste riikide* eriparadega hetkel
kasutatav arvestusmetoodika ei arvesta.

2.3 Arengukava koostamise kiigus kiisitlemist vajavad prioriteetsed probleemid

6. Raiemahud on tasemel, mis metsade vanuselise struktuuri muutuste kaudu ohustab
elurikkust ja vOib ohustada teisi metsade 6koloogilisi funktsioone /selle probleemi
olemuse/sonastuse osas puudub toorithmas konsensuslik otsus/

1 Europe’s renewable energy directive poised to harm global forests, Timothy D. Searchinger, Tim Beringer,
Bjart Holtsmark, Daniel M. Kammen, Eric F. Lambin, Wolfgang Lucht, Peter Raven & Jean-Pascal van
Ypersele

Nature Communicationsvolume 9, Article number: 3741 (2018) https://www.nature.com/articles/s41467-018-
06175-4

2 Carbon impacts of biomass consumed in the EU. Supplementary analysis and interpretation for the European
Climate Foundation. Robert Matthews, Geoff Hogan and Ewan Mackie, the Research Agency for the Forestry
Commission https://europeanclimate.org/wp-content/uploads/2018/05/CIB-Summary-report-for-ECF-v10.5-
May-20181.pdf

3 ‘Energy dash for biomass’ risks wasting potential of EU’s bioeconomy, Sylvain Lhéte, EURACTIV, 18. okt
2017 https://www.euractiv.com/section/energy/opinion/energy-dash-for-biomass-risks-wasting-potential-of-
eus-bioeconomy/



Selle punkti juures teeme ettepaneku eemaldada mairgise ,,puudub konsensuslik otsus*, kuna
see vOib jétta ebadige mulje, nagu oleks see ainus prioriteetne punkt, mille puhul puudub
konsensuslik otsus, samas kui nditeks majandusrithmas oli samuti selliseid punkte. Ka polnud
isik, kes probleemi ei toetanud, erialaspetsialist. Arengukava juures on kiilluslikult probleeme,
kus on kohta demokraatiale, aga konkreetselt teadusel pohinevad punktid tuleb kas teaduslikult
pohjata voi teaduslikult imber liikata.

2.4 Alusuuringus kisitletud teemade kokkuvote

* Metsa majanduslike funktsioonidena nihakse valdavalt metsa puidulist/C-sidumise
vadrtust, vihe on aga infot 6koloogilisest, mittepuidulistest, kultuuriliste ja sotsiaalselt
vaartustest.

Peaks olema , kultuurilistest ja sotsiaalsetest™

* Mitte-puidulise tootesektori osa metsade majandusliku arengu raames pdoratakse
suhteliselt vdhe tahelepanu.

Peaks olema ,,0sale*.

* Selline tihefunktsionaalne metsakorraldamise praktika jétkumise ja puistu struktuuri
optimeerimine puidutootmisele vihendab edaspidigi teiste 6koloogiliste riithmade
elumust (metsade 6koloogilist funktsiooni) ja ohustab erinevate teiste metsaga seotud
hiivede tulevikku.

Peaks olema ,,Sellise tihefunktsionaalse

1.3 Jatkusuutliku metsanduse okosiisteemiteenuste-pohise arengu eesmirgid ja iilesanded

 Hinnates metsakasvatuslike tegevuste mdju metsa OSTide pakkumisele ei arvestatud, et
peale uuendusraiet moodustub uus kooslus, raiesmik, mis pakub metsaga vorreldes
hoopis teistsuguseid teenuseid.

Mets ja raiesmik ei ole ,,erinevad, kuid vordsed* 6kostlisteemid voi maastikud. Nii elurikkuse,
elanikkonna enamiku esteetikataju kui muude parameetrite poolest on raiesmik metsast
tunduvalt vaesem maastik. Me ei arva, et raiesmikud peaksid Eesti maastikest kaduma, aga
hetkel raiesmike viahesus meid kindlasti ei ohusta ega hakka ohustama ka tulevase MAKi ajal.

*  Metsauuendustdod, hooldus- ja sanitaarraie iildjuhul suurendavad kdigi teenuste
pakkumist.

Paluks viidet arutluskéigule ja modtmistele, mis sellisele jareldusele viisid. Sobib ka viite
eemaldamine.

* Maaparandussiisteemide rekonstrueerimine suurendab voi jatab muutumatuks
reguleerivate ja sdilitavate ning varustavate teenuste pakkumise ning kultuuriliste
teenuste pakkumist voib mone teenuse osas vihendada.

Vaidlustame kdnealuse viite 1dhtudes jargnevast teaduslikust uuringust: Just a Ditch in Forest?
Reconsidering Draining in the Context of Sustainable Forest Management Asko L.ohmus, Liina
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Remm, Riinu Rannap. Metsakuivendus suurendab metsamajanduslikus aspektis tuulemurdu,
metsapdlenguid ja metsakahjurite levikut, kuna kliimamuutused soosivad kdiki neidsamu
ilminguid, on oodata kumulatiivset efekti. Lisaks viheneb kuivendatud metsades siisiniku
seondumine mulda ning vdivad tekkida iildiselt ebasoovitavana ndivad okostisteemid. Samuti
on kuivendussiisteemide tagajargedel 95% Eesti metsade loomulike vooluveekogude séngidest
hivinud. Modifitseerimata metsa vooluveekogude elurikkus on oluliselt kdrgem ning vdib
eeldada, et ka ojakese kultuurilis-esteetiline vaartus tiletab kraavi oma. Seepérast palume viite
eemaldada.

* I 4. Puidu kui taastuva ressursi energiajalajélg ning asendusefekt. Kuna tuleb tagada
metsa slisinikuvaru sdilimine, siis LULUCF (maakasutus, maakasutuse muutus,
metsandus) sektori kasvuhoonegaaside heide ei voi tliletada siisiniku sidumist riigi
territooriumil. See aga méérab puidu jatkusuutliku kasutusmahu. Siisinikku ei saa
ladustada mitte ainult metsas kasvavas puidus ja mullas, vaid ka puittoodetes, mis
holmavad kogu puitmaterjali, mis on raie kidigus metsadest eemaldatud. Osa
puittoodetes sisalduvast siisinikust sisaldub lithiaegselt, osa aga aastakiimneid voi
sajandeid sdilivates toodetes. Kuid otseselt puidus ladestunud CO2 kogusest tulenev
mdju on isegi vidiksem kui nn. asendusefekt (substitution effect), kui puiduga
asendatakse rauda, betooni jt. materjale voi fossiilseid kiituseid. Kuigi metsas ja
puittoodetes salvestunud siisiniku kogus aja jooksul suureneb, on sellega vorreldes
asendusefekti moju siiski oluliselt suurem.

Uhes USA-s tehtud uuringus* tuuakse vilja, et saja aasta 1dikes jiib puittoodetesse vaid kiimme
protsenti algselt metsas olnud siisinikust, samas juhul, kui antud mets oleks kasvama jédetud,
oleks selle siisinikusiduvus sama ajaga hoopis suurenenud. Seega on siisiniku sidumine
puittoodetes pigem marginaalne ndhtus. Sellegipoolest tuleks eelistada kestvustooteid
bioenergeetikale ning tselluloositootmisele ning kestvustoodete puhul tuleks soosida
voimalikult pikaajaliselt kestvaid tooteid. Kahjuks on tinapdevased sisustusstandardid litkunud
seda teed, et mooblit jm tooteid, mis voiksid kesta sada vOi enam aastat, soetavad endale
vihesed. Fossiilsete kiituste kohta kdiv 16ik on meie hinnangul aga tdendamata vale ning teeme
ettepaneku kogu 161k eemaldada ning késitleda kestvustooteid taastuvenergia probleemi
selgitavas 18igus (vt lk 2 kdesolevas dokumendis, ,,fossiilsete materjalide asendamine
biokiitustega*), mille lisada soovitasime.

II Metsanduse tugeva seose hoidmine kultuuri ja kogukonnaga II 1. Avalikkuse
seisukohad: probleemid, mis vajavad metsanduses lahendamist

Antud sektsioon jatab veidral moel mulje, nagu kohalikel elanikel oleks probleem vaid
eraomanike raietega, pannes riigi ja eraomanikud iihte, omanike patta. Tegelikult eeldavad
inimesed, et neil peaks olema rohkem 0igust kaasa rddkida riigi omandi majandamises, mis on
ka pdhjendatud, kuna avalik vara ongi puhtalt avaliku huvi objekt, samas kui erametsas tuleks
leida avaliku ja erahuvi vaheline tasakaalupunkt. Riigimetsa eraldi mainimine seondaks 15iku
paremini ka eelneva 1diguga.

III 6. Metsamajandamise moju mullakvaliteedile ja produktsioonivéimele.

* Ilmselt kasvab tulevikus ndudlus energiapuidu jirele

4Ingerson, A. Carbon storage potential of harvested wood: summary and policy implications.
Mitig Adapt Strateg Glob Change 16, 307-323 (2011).


https://academic.oup.com/bioscience/article/65/11/1066/375196

Vt Ik 2: teemat: ,,Fossiilsete kiituste asendamine biokiitustega®. Pakume siinkohal vilja, et Eesti
peaks riigina aktiivselt panustama sellesse, et kunstlikult iiles paisutatud vajadus energiapuidu
jérele viheneks. Bioenergia kliimatohusus piirdub peamiselt lithitranspordi ja saetodstuse
jéakide kasutamisega.’

* Kaéndude juurimist energia tootmise eesmérgil peetakse iildiselt mdistlikuks, kui selle
kaigus ei tekitata markimisvéarseid mullakahjustusi.

Meie hinnangul muudab kéndude juurimine lageraie reeglina veel halvemaks, sest mets jadb
ilma olulisest elustikule vajalikust biomassist ning juurimisega kaasnevad mullakahjustused on
enamasti pigem ,,markimisvadrsed.® 7 Kédndude juurimine suurendab ka kasvuhoonegaaside
eritust, pohjustab mullaerosiooni ja mulla tithenemist, mulla vaesumist ja elupaikade kadu ning
soosivad metsamaa muutumist muuks 6kotoobiks. Soovitame kéndude juurimise kohase lause
eemaldada ning pakume vilja, et mullakaitse eesmargil soodustaks kergema ja/voi muul viisil
kohaldatud, nditeks rohkemate ratastega metsatehnika kasutamist. Samuti on kiisitav, kas Eesti
mullad on maailmas nii harukordsed, et me ei saa lihtuda mullakaitsel iihegi teise riigi
kogemusest (v0ib olla see tdepoolest ongi nii, aga see kiisimus tahab ikkagi tostatamist).

IV Metsanduse sotsiaal-majandusliku rolli teadvustamine ja jitkusuutlikkuse tagamine
IV 1. Jitkusuutliku metsamajanduse eesmiirgid ja iilesanded biomajanduse arendamisel

Taastuva biomassi juures on jadnud 7 miljoni tthumeetri juurde jadnud mérkimata ,,aastas®.
Nagu kiesoleva kommentaaride dokumendi lehekiiljel 2 fossiilkiituste teema juures margiti, on
see, et me oleme sellise kohustuse enestele votnud, olnud suur viga ning me peaksime seadma
eesmargiks sellest kiiremas korras vabaneda. Seega voiks sellesse 161ku lisada , et antud teema
on ddrmiselt tdsine ja eesmirkide vaheline vastuolu vajab lahendamist.

34.32 Arengukava seosed teiste strateegiadokumentidega
* Rohevorgustiku votmine kaitse alla ei ole Eestis otstarbekas ega vajalik.

Rohevorgustiku diguslik seisund ning kohaliku omavalitsuse voime seda tagada vajavad
tapsustamist. Praecgusel puhul kéitub rohevorgustiku ala kohati kui lihtne majandusmets, kuigi
raiesmik ilmselgelt ei paku metsaga samavéadrseid ega vorreldavaid dkoslisteemi teenuseid,
ning uuenemine voib votta aega imitu inimpdlve. Teisalt jdlle ndib, et rohevorgustiku ala
staatus soOltub ajuti kohaliku omavalitsuse juhi tegutsemisest.

* Eesti konkurentsivoime kava ,,Eesti 2020

Kas on digustatud MAK2030 sidumine kavaga, mis 10peb aastal 2020? Teeme ettepaneku see
eemaldada.

5R. Birdsey, P. Duffy, C. Smyth, W. A. Kurz, A. J. Dugan, R. Houghton, 2018. Climate, economic,

and environmental impacts of producing wood for bioenergy. Environmental Research Letters 13:

050201.

6 Forestry Commission, Environmental effects of stump and root harvesting, Andy Moffat, Tom Nisbet, Bruce
Nicoll https://www.forestry.gov.uk/pdf/FCRN009.pdf/$FILE/FCRN009.pdf

7 Stump Harvesting for Bioenergy — A Review of the Environmental Impacts

J. D. Walmsley D. L. Godbold

Forestry: An International Journal of Forest Research, Volume 83, Issue 1, 1 January 2010, Pages 17-38
https://academic.oup.com/forestry/article/83/1/17/542115
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* Eesti klitmapoliitika pohialused aastani 2050

Siin on samuti seesama bioenergia probleem. Tegelikult peaks selleks puhuks olema mingi
protseduur arengukavade tagantjirele muutmiseks, kui tuleb vélja uut teadusinfot voi
rahvusvahelised kohustused muutuvad. Ténapédeval on ju kliimateaduse saavutuste areng voi
levik tihtilugu kiirem kui 10 aastat.

6.4. Arengukava rakendamisega kaasnevate eeldatavate méjude esmane analiiiis

*  Modju majandusele

Majandusmdju sektsiooni all saaks kisitleda ka vajadust looduskaitseliste voi iihiskondlike
piirangute tottu laiemalt majandus- vdi maksusiisteemi timber korraldada vdi sektorile muid
leevendusi teha. Kindlasti pole moeldamatu, et kdige tdhtsama sektori elujoulisuse tagamiseks,
mis seoses gobaalsete ja lokaalsete looduskriisidega tavapidrasest kursist korvale kalduma peab,
tehakse timberkorraldusi terve riigi viljakujunenud toimimises. Uute oludega kohanemine
vajabki laiahaardelisi timberkorraldusi.

MGoju riigi julgeolekule ja vilissuhetele

* Arengukaval on eeldatav positiivne moju riigi julgeolekule, kuna aitab tagada
varustatust taastuvenergiaga. Arengukaval on eeldatav positiivne moju riigi
julgeolekule, kuna aitab siilitada suurearvulise fliiisilisest isikust metsaomanikkonna,
kes on huvitatud Eesti riigi ja pdliskultuuri sdilimisest 1dbi acgade. Arengukaval on
positiivne mdju rahvusvahelistele suhetele ja koostdole peamiselt metsanduse,
looduskaitse ja kliima valdkondades.

Puiduenergiaga ei ole voimalik jatkusuutlikult katta kogu riigi praegust energiavajadust ning
polevkivi probleemiks ei ole mitte selle varude 16ppemine ldhemas tulevikus, vaid suur
negatiivne keskkonnamdju (kliimakriis seevastu vajab tegutsemist ldhema 20 aasta jooksul).
Selle sektsiooni vdiks kustutada. Samas on ressursside siistlik kasutamine kindlasti
julgeolekukaalutluste seisukohast oluline. Meie koordinaatorite meeskond loeb
julgeolekukaalutluste hulka tanapdeval ka voimalike kliimamuutusest tingitud kriiside mdjude
leevendamise.

LISATEEMAD:

Majandusgrupis tostatatud Eesti metsanduse institutsionaalset raamistikku puudutav probleem
ministeeriumi sisesest vastuolust ja selle lahendamisest avab terve omaette vilja, kus
arengukava osapooled saavad arutleda metsahalduse iile laiemalt, eesmédrgiga seda
tasakaalustada, tOhustada ning parendada. See véddrib omaette véljatoomist. Meie ithendus oleks
huvitatud néditeks RMK ndukogu ning Keskkonnaministeeriumi Metsandusndoukogu koosseisu
iile arutlemisest, samuti keskkonnajirelevalve ja -lubade siisteemi iile diskuteerimist ning
arutelu ka selle iile, kuidas muuta ministeeriumi ja selle allasutuste juhtivametnike valimine
huvigruppide suhtes tasakaalustatumaks ja tihiskonna jaoks labipaistvamaks.

EMA sisesel arengukava arutelul toodi ka esile, et dokumendis peaks olema metsanduse osana
loomapopulatsioonide/-liikide levialade seiremeetmete parandamine ja tdiustamine



(tinapdevastamine) ning selged meetmed populatsioonide elujoulisuse tagamiseks. Ka
keskkonnaministeeriumi viimasel partnerluspdeval leiti, et metsanduse ja jahinduse arengukava
peaksid olema iihendatud — kui see mote senini kehtib, siis peaks see olema arengukava
lahteiilesandes kindlasti esindatud enama kui iihe sdnaga.

Samuti tuleb arengukava raames taasdefineerida mets, piilides seda teha viisil, mis on kdigi
osapoolte hinnangul piisavalt tipne.

Lisaks soovivad EMA litkmed suuremat tdhelepanu metsa ja vesikonna seosele.
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